Rodinny dim XXXXXXXX a jeho zasaZeni
bleskem.

Vypracoval Jan Hajek, posudek verifikovany ESCR

Popis vychoziho stavu:
RD je umistény na okraji obytné zdstavby s vicepatrovymi domy, z druhé strany stromovy porost a
pramyslovy objekt s vysokym kominem.

Projektova dokumentace se stavebnim povolenim vydanym pfed platnosti SZ. 183/2006 Sb. A vyhlasky
499/2006 Sb.

RD o rozmérech 11 m x 11,8 m x s vySkou okapu 4,5 m, vySka hifebenu 8,5 m s jednim nadzemnim patrem,
obytnym podkrovim, budova je v celém pldorysu podsklepena.

Na objektu je jimaci soustava, z vétsi ¢asti v souladu s CSN 34 1390 z 1969, oproti pozadavkim normy CSN 34
1390 byla zemnici soustava realizovdna jako kvalitativné lepsi a pro stavebnika vyhodnéjsi formou zédkladového
zemnice se dvéma vyvody pro svody jimaci soustavy. V rozporu s pozadavkem ¢&l. 114 €SN 34 1390 (byla spojena
neziva Cast elektrického zafizeni s jimaci soustavou) nebyl zemnic jimaci soustavy propojen s vodi¢em PEN,
pfivedenym do objektu. Nebyly nasazeny dle téhoZ ¢lanku bleskojistky na vstupuijici vodice.

Revizni zprava

Revizni zprava (dale jen RZ) vystavena reviznim technikem XXXXXXXXXXXXXXXXX Ev.C. XXXXXXXXXX obsahuje
tyto zavazné nedostatky, diky kterym neniv souladu s poZadavky CSN 33 1500, podle které ma byt vystavena (obr.15
a 16).

- Obsahuje zakrouzkovany udaj tfidy LPS IlI, to je Gdaj dle fady norem CSN EN 62305-1,2,3,4 a ne podle
uvadéné CSN 34 1390

- Celkovy posudek — Termin ,,pasivni ochrana,, neni obsazen v platném technickém nazvoslovi CSN pouZitym v
CSN 33 1500, CSN 34 1390 a CSN EN 62305-1,2,3,4. Dle CSN 33 1500 - Zmény Z4 ze z&fi 2007, €l. 6.1.2 musi
byt v zavéru zpravy o revizi vnéjsiho systému ochrany objektu pred bleskem (hromosvodu) uvedeno, zda
jeho provedeni odpovidd normé platné v dobé jeho zfizeni (nap¥. CSN 34 1390) a zda jeho soudésti jsou
v dobrém funkénim stavu.

- Zemnici soustava neni hodnocena dle CSN 33 2000-5-54

- Mezi zdvadami neni uveden ¢lanek 114 z €SN 34 1390.

- Nejsou napojeny okapové Zlaby ve Stitech a neni to uvedeno mezi zavadami.

- Okapy nejsou pfipojeny na zemnici soustavu. Poruden ¢lanek 113 CSN 34 1390 a neni to uvedeno mezi
zdvadami.

- RZjetvorena jako periodicka, bez zminky o projektové dokumentaci, vychozi RZ a prfedchozi RZ.

Zavér revize, doporuceni na zmény uvadéjici ochranu pred bleskem do souladu s CSN EN 62305 — 1 a7 4, je
uveden v rozporu s pozadavkem CSN 33 1500 zména &. 4, obsahuje doporuéeni nalezici do pfilohy RZ, vzhledem
k vySe uvedenym chybam, nelze zavér vystavit jako vyhovuijici.
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Redeni provedené montézni firmou.

V rozporu se stavebnim Zakonem ¢.183/2006 Sb. § 152 odstavec 2, byly prace zahajeny a vykonany bez potfebné
dokumentace. Veskeré prace byly montazni firmou vykondny na zdkladé doporuceni z revizni zpravy a mély upravit
vnéjsi ochranu pred bleskem tak, aby splfiovala podminky fady norem CSN EN 62305. V rozporu s touto normou byly
mistnim Setfenim shledany tyto ¢dsti upravené jimaci soustavy:

Nebyla provedena analyza rizika dle CSN EN 62305 — 2 ani nebyl majitel dotazan, jakou LPL si pfeje jako
minimalni.

Bez zatFidéni objektu dle CSN 62305 — 2 do odpovidajici LPL, byl poéet svodd jimaci soustavy navyien na
pozadavky nejvyssi Hladiny ochrany pred bleskem LPL I.

Doplnéné svody maji samostatné zemnice, které vykazuji horsi vlastnosti nez zdkladovy zemnic, jejich vliv na
rozdéleni bleskového proudu bude pouze zanedbatelny. Vétsina bleskového proudu potece dvéma
plvodnimi svody do zakladového zemnice.

Neni proveden vypocet dostate¢né vzdalenosti dle ¢l. 6.3 CSN EN 62305-3.

Al neproveden vypocet dostatecné vzdalenosti s, je na anténé instalovan pokus o izolovany hromosvod,
délka ty¢i neznamého koeficientu Km ( viz. ¢l. 6.3 CSN EN 62305-3) byla cca 68 cm.(obr.4)

Pokud by byl vySe uvedeny izolovany hromosvod instalovan s rozmyslem byla by v nejlep$im pripadé
vzdalenost s pfi koeficientu Km = 0,5 (vzhledem k neexistenci deklarace tohoto koeficientu vyrobcem bude
jeho hodnota spise nizsi) s= 68 cm pro pevny material a s= 34 cm pro vzduch. (obr.3)

Cela konstrukce na stozaru nema jasné deklarovanou odolnost proti o¢ekavané rychlosti vétru, ani montazni
firmou, ani vyrobcem. Pro konstrukce na stfese chybi statické vypocty. (obr.4)

Hrebenové vedeni u paty stozdru se nachazi diky propojeni s vodivou hfebenovou podpérou ve vzdusné
vzdalenosti 7 cm (obr.5) od stoZaru, vzhledem k pevnému materialu v draze preskoku (prichodka) tato
vzdalenost odpovida s= 3,5 cm pfi k=1, tedy vzduchu! V tomto misté je ale v nejptiznivéjsim okamziku tato
hodnota s pfi k., 0,5 =49 cm tedy pfi k, 1 s =25 cm (pfi uvazované LPL Ill)! To znamen3, Ze tato vzdalenost
méla byt minimalné 3-6x vétsi. (vice odstavec Kontrolni propoéet dle CSN EN 62305-3)

Jimaci soustava je provedena z mékkého, zifejmé hlinikového dratu bez uvedeni vyrobce a nezndmého
souladu s CSN EN 50 164-2. (obr.11)

Anténni stoZar je v rozporu pozadavkem CSN 33 2000-4-41 ed. 2 neuzemnén a klient na to nebyl ,,odbornou
firmou,, upozornén.

Svorky na jimaci ty¢i a jejim pFipojeni k jimaci soustavé nenesou oznaceni vyrobce a nejsou tedy v souladu

s pozadavky CSN EN 50 164-1. Neni pravdépodobné, e by podle této normy byly odzkouseny a splfiovaly na
tomto misté vyZzadované pozadavky ttidy H. (obr.7,8,9)

Neni napojeno oplechovani kolem komina. (obr.10)

Nejsou napojeny okapové zlaby ve Stitech. (obr.13)

Pod svorkami jsou umistény olovéné vlozky, dochazi ke kontaminaci povrchovych vod nebezpeénym olovem.
(obr.11)

Hlinikovy vodic¢ neni umistén a ochranén polohou tak, aby nemohlo dochazet k reakci mezi vodi¢em a vodou
s oxidy médi, které se budou za desté uvolfiovat z oplechovani a okapu. (obr.11)

Podpéry vedeni z kovu zpUsobuji tepelny most izolaci stén. (obr.12)

Roztece podpér svod(l na sténé neodpovidaji: Tabulka E.1 — Doporucené vzdalenosti pro uchyceni z CSN EN
62305-3. (obr.13)

Spoje na zemnicich typu A u dvou novych svodd nejsou o$etieny vci korozi — poruseni CSN EN 62305-3
¢lanek E.5.6.2.2.1.

Svorky na zemnici jsou seSroubovanim zdeformovany, nebyl pouzit odpovidajici utahovaci moment.

Vyvod uzemnéni neni osetien proti korozi dle CSN EN 62305-3 E.5.6.2.2.1 Kovy v p(idé a vzduchu (obr.12).
Zemni¢ ma na svém povrchu poskozené pozinkovani, bez nasledného osetfeni vici korozi.

V rozporu s pozadavkem ¢l. 6.2.4 a 6.2.5 z CSN EN 62305-2 neni doporuceno vyrovnani potencialu
bleskového proudu a nebyl klient na toto upozornén (obr.14).

Chybi propojeni mezi zakladovwm zemni¢em, zemnici typu A a vodi¢em PEN.




Kontrolni propocet dle CSN EN 62305-3

Rozméry domu:

11 m x 11,8 m x vyska okapu 4,5 m vyska hiebenu 8,5 m.

Vstupni udaje:

Pouze uvaZzovana LPL lll, Objekt je vybaven ¢tyfmi svody.

V této hypotetické idedlni konstelaci by dostate¢na vzdalenost pro:
K, = 1 tedy vzduch pri LPLIll byla dostatecnd vzddlenost s:

0

0

K., = 0,5 pevny materidl pFi LPL Il byla dostatecnd vzddlenost s:
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Vypocet dostatecné vzddlenosti pri redukci dvou novych svodii

Vzhledem k samostatnym zemnic¢lm u dvou novych svodui s nepomérné vétsim odporem (RT Ustné uved|
hodnotu ve vysi 12 ohm) by se bleskovy proud spise rozdélil pouze na svody s odporem 2 ohmy uzemnéné
v zemnici typu B, zakladovém zemnidi. (Tabulka C.1 — Hodnoty koeficientu k. z CSN EN 62305-3)

Realisticky odhad: PFi K,,, = 1 tedy vzduch by pri LPL Il byla dostatecnd vzddlenost s:

Realisticky odhad: Pri K, = 0,5 tedy pevny materidl by pri LPL lll byla dostatecnd vzddlenost s:
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Zasah bleskem, vvhodnoceni pripadu:

Dne XXXXXXX 2011 doslo pfi boufce k zadsahu bleskem do jimaci soustavy. Vzhledem k nedodrzeni
dostatecné vzdalenosti v misté nejmensiho pfiblizeni mezi jimaci soustavou a chranénou nezivou casti
elektrického zatizeni (anténni stoZar s osazenou TV anténou s napojenim na stinéni koaxialniho vodice) doslo
k preskoku casti bleskového proudu do elektrické instalace objektu. PoSkozena byla elektricka zafizeni
v draze toku proudu. Poskozen byl zejména zesilovac¢ anténnich rozvod(l a na néj pfipojené dva set top boxy.
Z dalsich spotrebicl doslo k poskozeni transformatorli bodovych a LED svétel. Tento zavér potvrzuje i
klesajici razance poskozeni jednotlivych spotiebicll, kdy na anténnim zesilovaci pod stfechou doslo
k nejvétsim skoddm a zafizeni v Urovni spodniho podlazi a jiz nevykazovala z venku patrné skody.

Zavér:

Klient - laik byl uveden v omyl dobfe organizovanou skupinou, zaplatil za provedené prace a
opatieni, které nesouvisely s ucelem deklarovanym RT a byly realizovany montazni firmou. Veskeré
provedené tikony byly nahodné vytrzenymi pozadavky z textu normy, neodborné a Spatné provedenymi,
které nereflektuji poZzadavky dané platnou pravni tpravou a platnou technickou normalizaci pro ochranu
pred bleskem.

Doplnéni zemni¢a a svodi nebylo kli¢ové pro dosazeni souladu s platnou fadou norem €SN EN 62305
a naopak kroky z hlediska zajiSténi bezpecnosti s touto, ale i predchozi normou, jako byla izolace jimaci
soustavy, pfipojeni kovovych doplnkt stiechy na jimaci soustavu a vyrovnani potencialu bleskového
proudu jak svodi¢em bleskovych proudt v hlavnim rozvadédi, tak propojenim zemnici soustavy jimaci
soustavy s vnitfnim vyrovnanim potencidlu a pfivedenym vodicem PEN nebyly provedeny. Na neprovedeni
a nutnost téchto opatieni nebyi klient ani pisemné ani tustné upozornén. Prace probihaly bez
dokumentace.
Vzhledem k propracované spolupraci mezi RT a montazni firmou se dle mého piresvédceni jedna o trestny
¢in podvodu dle §250 odstavec 1 trestniho Zakona €.140/1961 Sb. . Vzhledem k provazanosti na
elektromontazni firmu se mlze jednat i 0 §250 odstavec 3a trestniho Zakona ¢.140/1961 Sb..

K tomuto zavéru mne vedou tyto skutecnosti:
Revizni technik:

Absolvoval v roce 2009 piezkouseni u ITI Praha, norma €SN 33 1500 je zdkladni normou pro
revizniho technika a tak neni mozné absolvovani prezkouseni bez jejich zakladnich znalosti. Rada norem
€SN EN 62305 vstoupila v platnost 1.12. 2006 stejné tak CSN 33 2000-5-54.

Montazni firma:

Vzhledem k tomu, Ze ochrana pfed bleskem je dle Vyhl.73/2010 Sh. vyhrazené technické zafizeni,

neni mozné, aby jeho montaz provadély osoby bez zakladnich elektrotechnickych znalosti, mezi které

rozhodné patii rozeznani toho, co je vodic a co izolant. Montazni firma se rovnéz prokazovala certifikatem
ze $koleni zaméfeném na ochranu pied bleskem dle €SN EN 62305.

Priloha: Fotodokumentace 16 stran.
Pro vypocty byl pouzit SW DEHNsupport — Distance TOOL
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Distanini vzpéry dlouhé cca 68 cm z
materialu s neznamymi vlastnostmi, mozna
nevodivy.
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Konstrukce bez statického vypoctu odolnosti
ve vétru .
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° 8¢ 957z
Vzdalenost mezi vnejsi LPS a
stozarem je 7 cm. Material v
draze preskoku je pevny tedy
km=0.5.
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Svorka neodpovidajici CSN EN 50 164-1
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Nepripojené oplechovani kominu
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Pripojeni zrejmé hlinikového vodice.
Olovéna vlozka mezi FeZn svorkou a
meédénym okapem.
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Podpéra vytvarejici teplotni most
skrz tepelnou izolaci stény
kovovou podpérou.

Elektrotechnickd spoleénost Ceské republiky



S &
ESCR

Elektrotechnicka spolecnost Ceské republiky

Obrazova ptiloha - Posudek ESCR 2011/T1

Nepfipojeny okap.

\\\

Vzdalenost podpér je vétsi neZ
doporuceni normy.

/
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Noveé instalovany svod s tyCovym
zemnicem typu A.




Elektrotechnickd spoleénost Ceské republiky

' Rozvadé¢ bez vyrovnani
potencialu bleskového proudu. Obr.14
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